4. Grundsatzreferat
so0zialdemokraten
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Verantwortung“

Johannes Rau

.iebe Genossinnen und Genossen,
liehe Freunde,

unser letzter ordentlicher Landespar—'

teitag war am 16. Juni 1979. Damals
waren wir sechs Tage nach einer
Wahi, in die wir viel Mihe investiert
und aus der wir nicht die Ergebnisse
erhalten hatien, die wir uns erhofft
hatten. Damals lag die erste Europa-
wahl hinter uns. Wir waren betroffen,
dafl es uns hicht gelungen war, das
Thems Europa Ober die Rampe zu
pbringen. Aber wir muBien auf dem
Parteitag am 16. Juni 1979 Akzente
setzen, Schwerpunkie aufzeigen, Pro-
grammpunkte entscheiden, die uns
féhig machen sollten zu einer Aus-
einandersetzung, die ihren Hbhe-
punkt fand in den beiden Daten des
vaergangenen Jahres, dem 11. Mai und
dem 5. Qktober. Hatle damals, am 16.
Juni 1979, eine Wahlprognose statt-
gefunden, dann hitte diese Wahlprog-
nose anders, schlechter ausgesehen
als das Wahlergebnis vom 1. Mai.
Die Landtagswahl hat natarlich im
Mittelpunkt der zweijdhrigen Arbeit
des Landesvorstandes gestanden,
und sie hat uns eéinen Erfolg ge-
bracht, wie wir ihn in der Geschichte
unseres Landes bis dahin nicht kann-

tern. Aber leider izt das Gedachtnis
oft kurz. ich will damit sagen, daB es
immer wieder Situationen gibt, i

jeden ginzelnen von uns, fir dern, der.

Verantwortung tragt und fiir den, der
Verantwortung delegiert als Wahler,
hei denen uns soclche Daten wie der
1. Mai und der 5. Oktober nicht so
deutlich vor Augen stehen,

Der Birger, der Wahler, um dessen
Vertrauen wir werben, ist ja ohnehin
nicht immer so wig wir ihn uns malen
und wie wir von ikm reden. Sein
Interesse an uns ist partiell, sein inte-
resse an uns richtet sich nach dem,
was wir sagen und was wir tun und
ob zwischen dem, was wir sagen und
dem was wir tun, Differenzen sichtbar
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werden. Und so gibt es dann fir jeden
Sozialdemokraten gelegentlich die
Stunde am Abend, vielleicht vor dem
Fernsehschirm, wo er etwas sieht und
etwas wahrimnit und stolz sagen
méchte; lch bin dabei, das ist meine
Partei, das ist meine Sache, ich bin
stolz darauf, Sozialdemokrat zu sein.
Aber es gibt ja auch die anderen
Abende und die anderen Stunden, wo
man nur feststellt, dal es irgendwao
richt weitergeht oder nicht in die rich-
tige Richtung geht, und wo der eine
und der andere dann sich verkriechen
méchte, oder der eine oder andere
sagen mdchte: Dasist nicht die Partei,
die ich gemeint habe und far die ich
stehen mochie. Das ist der Wider-
spruch, in dem wir uns gegenwartig
befinden wund den auszusprechen
nétig ist, wenn der Landesparteitag
das erbringen zoll, was wir von jedem
Farteitag erwarten -, dal namlich
Menschen wieder auf den Weg ge-
bracht werden, andere dazuzuholen
zur guten Sache der Sozialdemokra-
ten. Das soll dieser Parteitag auch
bringen.

Er s0ll das auch bringen in einer bun-
despolitisch schwietigen Situation, in
der wir manchmal den Eindruck
haben, daB der Wind uns ins Gesicht
blast, in der wir in gelegentlichen
kiginen Zirkeln dariiber reden, ob der
Wind uns wohl umwirft oder ob wir
ihm standhalten. Da gilt es, Kurs-
korrekturen vorzunehmen, aber es gilt
auch, Vergewisserungen eingeschla-
gener Kurse zu betreiben. Mir geht es
darum, daB wir nicht vergessen: Wenn
wir heute hier zusammen sind, dann
reden wir in einer Situation, in der
schon entschieden ist, daB wir die Ver-
antwortung tragen, und in dermul nun
dartiber entschieden und immer wie-
der entschieden werden, wie wir
unsere Verantwortunig tragen,

Das sage ich, weil viele, auch viele der
Jangeren nicht mehrwissen und viete
der Alteren vielleicht inzwischen ver-
gessen haben, was das flir eine zwan-
rigjahrige Plackerei war, bis die Sozial-
demokraten regierten., Das war nicht
selbstverstandlich. Das war 1949 und
1953 und 1957 und 1961 ein anderer
Abendvor dem Fernsehschirm als die
beiden im letzten Jahr, und das waren

Abende, da war man der Meinung:
Wir sind eingemauert in einerm Turm,
und es gibt eine Politik, in der werden
Sozialdemokraten ausgesperrt von
der politischen Verantwortung in Bonn
und Bisseldorf. Und ez galt, diese
Aussperrung zu brechen. Das ging
nur, weil Hunderttausende fir die
Sache der Sozialdemokraten standen
und nicht mutlos wurden und nicht
aufhérten, van den Sorgen des Bir-
gers zu reden, und weil sie darauf
verzichtet haben, immer ikre eigenen
Quereien zum Gegenstand der Aus-
einandersetzung zu machen. DaB wir
Verantwortung tragen, ist entschieden
worgden am 11, Mai und am 5. Oktober.

Wie wir Verantwortung tragen, das
muB jeden Tag neu diskutiert und ent-
schieden werden. Wir MNordrhein-
Westfalen hatten einen Slogan, der
hiefi; ,Damit NRW sozial und der Frie-
den sicher bleibt”, und ich denke, das
war mehr als eine Erfindung der Pla-
kate. Das war &in Programm flir fitnf
Jahre Arbeit, und dieses Programm
war &5 wert, es durchzusetzen in den
Auseinandersetzungen vor dem 11,
Mai und vor dem 5. Oktober. Es faft
am besten zusammen, worum es geht;
Unser Land soll sozial, der Friede sall
sicher bleiben. Wenn das unser Auf-
trag ist, wenn es das ist, was wir den
Wahlern versprochen haben und was
die Wahler uns deshalb abverlangen
kénnen, dann brauchen wir das strefti-
ge Gesprach, dann brauchen wir die
Auseinandersetzung darum, wie man
in einer weltwirtschattlich gewandel-
ten Situation eine solche Aufgabe
Ist. Aber wir brauchen vor allen Din-
gen den Mut, bei diesen beiden
Themen zu bleiben. Denn diese bei-
den Themen umgreifen gleichzeitig
die Interessen derer, die uns beson-
ders vertrauen und um deren Ver-
trauen wir besonders warban.

Sozial - das heilt; Diese Partei will
eine Arbeitnehmerpartei bleiben, und
diese Partei will fiir alle die eintreten,
dig in Abhingigkeit leben und deren
Abhangigkeit gemildert werden muil.
Das hat konkrete Auswirkungen. Das
heifit; Auch wenn wir in einer welt-
wirtschaftlich veranderen Situation
sparen miissen, auch wenn wir sagen,
dal man von diesem 3paren Keine

Gruppe ausnehmen kann, dann bieibt
unser Auftrag, dafar zu sorgen, dalB
sozial gerecht gespart wird und dag
nicht immer die Arbeitnehmer diejeni-
gen sind, die die Zeche allein zu
zahlen haben,

Friede, der sicher bleiben soll, heibt:
Das streitige Gesprach fihren und
nach dem streitigen Gespréch Ent-
scheidungen treffen, denen den
Rucken stérken, denen wir Verantwor-
tung Obertragen haben. Nicht Leute
hochjubeln und dann terunterholen,
sandern mit ihnen den Weg zur Siche-
rung des Friedens gehen. Auch das
muB dieser Parteitag bekriftigen.

Koalitionen haben ihren Preis. Das
wail ich aus 14 Jahren sozial-liberaler
Kealition in Disseldorf. Es ist schbner,
allein zu regieren. Aber wenn man
nicht allein regieren kann, wenn man
die Koalition braucht, dann muB in der
Koalition deutlich bleiben, wer fir wel-
¢he Birger eirtritt, und dann missen
Sozialdemokraten unverwechselbar
sein und bieiben, auch bei den Haus-
haltsberatungen 1982,

Im Augenblick lesen wir jeden Tag
einen neuen Vorschlag., Wir werden
heute diese Vorschlige nicht ent-
scheiden kénnen. Wir werden heute
auch nicht dariber zu entscheiden
haben, ob die Erhéhung des Arbeits-
losenbeitrages unser richtiger Ansatz
ist. Ich habe da meine Zweifel.

lch habe meine Zweifel vor allen Din-
gen deshall, weil wir auch den Arbeit-
nehmern zusatzliche Belastungen nur
dann zumuten kénnen, wenn die
anderen auch dran sind — die Selb-
stAndigen, die Unternehmer und die,
die kein Arbeitsplatzrisiko haben; da
muB verteilt werden. Nicht aus Rache,
nicht weil wir was gegen die habern,
sondern weil die VerliBlichkeit unse-
rer Politik das Thema ist, und weil die
Arbeitnehmer an Rhein und Ruhr wis-
sen sollen, wer far ihre Sache steht:
Wir stehen fir sie. Wir sprechen das
aus in einer schwieriger gewordenen
Situation, in einer Situation, in der
unser erstes Ziel, unser unaufgebba-
res Ziel, das Ziel, das die Geschichte
der Sozialdemokraten begleitet, seit
as sie gibt, ndmlich Vollbeschaftigung,
Recht auf Arbeit fiir jeden, nicht er-
reichbar scheint.
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Wir haben als nordrhein-westfalische
SPD Beitrage zu diesem Thema gelei-
stet, Ich erinnerg an das, was wir in
Duisburg, In Herne und in Boghum
zum Thema ,schrittweise Arbeitszeit-
verkiirzung® gesagt haben. leh bringe
das in Erinnerung. Und ich bringe in
Erinnerung, daf wir in den letzien
Monaten durchaus im Streit, dursh-
aus mit Meinungsverschiedenheiten,
auch darfiber gesprochen haben, ob
es nicht zumutbar ist, dal wir beson-
dere Anforderungen an die Solidaritat
derer stellen, die kein Arbeitsplatz-
risiko haben. Pas hat nichts zu tun
mit dem Ausgrenzen einer Gruppe,
sondern das hat damit zu tun, dal wir,
wenn wir leisten wollen, was unser
Aufirag ist, die Solidaritat aller brau-
chen und zwar in der Praxis und nicht
rnur auf den Kongressen.

Liebe Freunde,

es gibt inzwischen Hunderte von Zei-
tungaartikeln Gber die Frage, wie weit
denn die SPD diskutieren und warnn
dernn die Diskussion ein Ende haben
misse. Da ist von Zerrissenheit die
Rede. Da gibt es den Buf nach Ge-
schloszenheit. Ich will diesem Thama
nicht ausweichen. lch meine, wenn in
einer Partei gestritten wird, wenn ez in
giner Partei harte Auseinandersetzun-
gen gibt, dann spricht das nicht gegen
diese Partei, sondern es sprache ge-
gen diese Parte] = und da sind selbst-
kritische Bemerkungen nétig —, wenn
man bei unserem Streit die Menschen
nicht mehr wiederfande, um deren
Sorgen wir streiten, fiir die wir L6-
sungsvorschliige bringen missen.
Die Partei war immer dann stark, wenn
in ihren Diskussionen deutlich wurde,
daB wir uns gegenseitig Obertreffen
wollern an achépferischen Ideen fiir
umsetzbare Vorschldge zur Verbesse-
rung der Situation der Birger. Und die
Partei warimmer dann schwach, wenn
man den Eindruck hatte: Wo dig zu-
sammenkommen, sind die so mit sich
selber beschéftigt, daB unsere Sor-
gen hicht mehr stattfinden.

el wiederhole einen Satz, den ich
schon einmal gesagt habe: Eine Partei
ist krank, die ihre fihrenden Funktio-
nare s beschaftigt mit Sitzungen und
Gremien und Arbeitsgruppen, dall von
Montagmorgen bis Sonntagabend die

Gefabr eingr Begegnung mit Wihlern
nicht mehr besteht. Ich rede also kei-
rer  falschen Harmonielehre das
Wort. Ich rede nicht das Wort dem
Einheitsbrei der Meinung. Aber ich
rede das Wort der offenen Dis-
kussion, an deren Ende die ge-
schlosseneé Haltung stehen muf,
damit wir erkennbar, auffindbar, mit
Profil und Gesight fiir den Birger an-
nehmbar sind. Denn unsere Annehm-
barkeit, die ist der Schlilssel zum
Wahlerfola.

Wir missen davon sprechen, wie die
politischen Parteien der Herausforde-
rung unserer Zeit begegnen, ohne dai
wir den Versuch machten, gin einheit-
liches Menschenbild zu schaffen. Das
gibt es nicht, und das kénnen wir
nicht leisten. Dazu sind politische
Parteien nicht da.

Aber politische Parteien sind wohl
dazu da, Stréomungen und Stirnmun-
gen zu verstehen und auf sie zu ant-
wortan. Zu den Stromungen und den
Stimmungen, die ich feststelle, gehord,
daff immer mehr Menschen, auch
immer mehr junge Menschen an uns
die kritische Frage stellen, ob wir
eigentlich auBer Standpunkten auch
noch Horizonte haben, ob wir auch
noch Perspektiven habean, ob wir auch
noch Hoffnung vermitteln  kdnnen
oder ob Angst das Thema der achizi-
gerJahre sein muB. leh rede jetzt nicht
van den Begegnungen der letzten
Woche, vielteicht ist im Laufe der Aus-
sprache noch Gelegenheit dazu. Aber
ich rede davon, da wir uns ausein-
andersetzen missen mit der Frage,
wie das eigentlich kommt, daB nach
200 Jahren des Fortschritts, nach 200
Jahren der Technikanbetung auf &in-
mal Menschen bereit sind, auszustei-
gen, den Forischritt zu beschreien,
Angst vor der Technik zu haben, weg-
zulaufen vor der Chance, ihr Leben zu
erproben und ihr Leben zu leisten.
Dariiber mfissen wir miteinander
sprechen, Wir haben das getan, als wir
in dem von Norber Burger schon ein-
mai zitierter und nach meiner Uber-
Zeugung zu Unrecht vergessenen
Orientierungsrahimen gesagt haben:
Der demokratische Sozialismus ver-
spricht weder ein Paradies auf Erden
untd die Lésung aller menschlichen

Probleme, noch ist er der fertige Flan
einer neuen Gesellschaftsordnung. Er
verbirgt sich vielmehr darin, Freiheit,
Gerechtigkeit und Solidatitat zu er-
kimpfen, xu bewahren und sich in
ihnen zu bewahren®. Hierin liegt der
tiefere Grund daflr, daB der Sozialis-
mus eine dauermnde Aufgabe ist und
bleiben wird,

Im Orientierungsrahmen lesen wir
auch; Wir milssen uns daher freihal-
ten von jedem dogmatischen Fort-
schrittsglauben, gleiqhgi]ltig. ob er
aus traditionellen Uberzeugungen
oder aber nur auf der Gewdhnung
an die atetige Erhdhung des materiel-
len Lebensniveaus in der Nachkriegs-
zeit beruht. Freilich besteht auch kein
Grund zu Untergangspessimismus,
wenn wir bereit sind, die politischen
Gestaltungsmoglichkeiten  wahrzu-
nehmen.

Das ist, was wir Menschen zu sagen
haben, die nicht bei uns sind, die noch
nicht bei uns sind, und die wir gewin-
nen magchten fir den Ausstieg aus der
Angst, fiir die Bereitschaft zum Enga-
gement, fir die Wahrmehmung in
unseren Stadten und Gemeinden. Das
ist dann sehr viel Kleing Minze. Diese
Kleing Miinze kann aber Stabilitat er-
reichen. Wir soliten auch von diesem
Parteitag aus deutlich machen, bei all
den Diskussionen, die wir miteinander
zu fithren und dann zu Ende zu brin-
gen haben, daB wir die Pariei des
Gesprachs, die Parei der Diskussian,
aber dann auch dig Partei des gemein-
samen Handelns sind.

Es wird viel zu sagen und zu diskutie-
ren sein lber das, was Friedens- und
Entspannunaspolitik bedeutet. Ich will
hier mit aller Dautlichkeit und ich fiige
hinzu, mit groBer Betroffenheit, sagen;
Bai allem Beden und Streiten fiber die
Auseinandersetzungen innerhalb un-
serer Partei Ober den richtigen Weg
zum Frieden, bedriickt mich am mei-
sten, warum es eigentlich den Streit-
punkt des Friedens oberhaupt in einer
Partei nicht gibt, die sich als Samm-
lung der Christen versteht. Warum
wird in der CDU nicht gestritten Gber
den richtigen Weg zum Frieden? Wa-
rum nimmt sie nicht auf, was es an
Sorgen und Angsten gibt, damit sie zu
Antworten kommt? Warurm ist in der
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CDU bei aller Notwendigkeit der Ge-
schlossenheit, und zwar der Ge-
schlossenheit nach der Diskussion,
Geschlossenheit statt Diskussion
festzustellen? Wern sich eine groRe
Partei den Fragen aller Generationen
verweigert, dann ist das nicht mehr
Sache dieser einen Partei, dann leidet
das ganze Volk, Wir milasen alle auf-
fordern, die Diskussion zu suchen und
nach der Diskussion geschlossen zu
handeln. Damit der Friede sicher
bleibt®, haben wir gesagt. Wir haben
darnit etwas ausgesprochen, was in
die Widerspriiche unserer Zeit hinein-
cehdéirt.

JDie  Sozialdemokratische Partei
Deutschliands bekennt sich zur Ver-
teidigung der freiheitlich-demokrati-
schen Grundordnung. Sie bejaht die
Landesverteidigung.” Dieser Satz
steht im Godesberger Programm, und
der foigende steht auch darin: ,Die
Sozialdemokratische Partei Deutsch-
lands fordert eine allgemeine und kon-
trollierte  Abrlstung und - eine mit
Machtmitteln ausgestattete inter-
nationale Rechtsordnung, die die
naficnalen Landesverteidigungen ab-
Isen wird.” Das heiBt, wir haben uns
des Weges zu vergewissern, den wir
in der Friedens- und Entspannungs-
politik in den letzten zwei Jahrzehn-
ten gegangen sind, und den wir seit
dber elf Jatiren &ffentlich verantwor-
ten, Wir haben damals, bevor wir die-
se Sitre ins Programm schrieben,
leidenschaftliche Diskussionen ge-
habt. Fir uns ist das Ringen um den
richtigen Weg zum Frieden nicht ein
platzlicher Ernstfall in der Partgi-
geschichte, sondern uns begleitet
diese Diskussion schon lange. Das
Godesberger Programm wieder ein-
rmal zu lesen, das kann man anraten,
.Das ist der Widerspruch unserer Zeit,
daf der Mensch die Urkraft des
Atomns entfesselte und sich jetzt vor
den Folgen firehtet. Der Mensch
furgchtet, gewarnt durch die Zersto-
rungskriege und Barbareien seiner
jongsten Vergangenheit, daf in jeclem
Augenblick an jedem Punkt der Welt
durch menschliches Versagen das
Chaos der Selbstvernichtung ausge-
165t werden kann®, so steht es in dem
beschlossenen Text. Aber es steht

auch das anders darin, und das ist die
Hoffnung dieser Zeit, dai der Mensch
im atomaren Zeitalter sein Leben er-
leichtern, von Sorgen befreien und
den Wohlstand for alle schaffen kann,
wenn er seine taglich wachsende
Macht Ober die Naturkrdfte nur flr
friedliche Zwecke einsetzt; dal der
Mensch den Weitfrieden sichern kann,
wenn er sich an die internationale
Rechtsordnung halt, das MiBtrauen
zwischen den Volkern lindert. Das
haben wir miteinander gesagt. Diese
Hoffnung unserer Zeit, die Zielrichtung
dieser unserer Hoffnung muf wieder
deutlich gemacht werden als Inhalt
unserer Friedenspolitik, einer Frie-
denspalitik, dig nicht gekennzeichnet
werden kann mit den einfachen Linien,
sondern die eine differenzierte Struk-
tur hat. Wir haben beides gelernt; Der
Abbau des MiBtrauens zwischen den
Vtilkern ist mihselig. Das Verhandeln
Ober Rastungsabbau und Ristungs-
kontrolle ist mihselige Plackerai. Die
Erkenntnisse Uber die Begrenzung
der Rehstoffversorgung, der Rohstoff-
verfigqung, Ober Grenzen wirtachaft-
lichen Wachstums, sind Tatsachen,
die Folgen fir den Ost-West-Aus-
gleich, fir das Nord-Sid-Gefille ha-
ben,wasimmermehrjunge Menschen
bedrickt, weil sie den Eindruck ha-
ben, daB die Reichen immer reicher
urd die Armen immer &rmer werden.
Aber wer diese Bilder zeichnet, wer
diese differenzierten Spuren darstellt,
der dard dann auch von Fortschritten
reden, der darf dann stolz sein auf die
Ostpolitik mit Gewaltverzicht, die Willy
Brandt begonnen und Helmut
Schmidt fortgefiihrt hat, und der darf
sich nicht vor den jungen Birgern
verstecken.

Darf man in einer Zeit des kurzen
Gedachtnisses daran erinnern, wie
die Politik denn bis zum Jahre 1967
aussah, die eine Politik der Hallstein-
Doktrin und der Abschrottung war,
und was wir héute an nachbarlichen
Ost-West-Beziehungen haben, an
Kontakten der Menschen und Bilrger,
an Informationen Uber die jeweiligen
Teile der Welt — bei aller Spannung
und bei aller Spaliung?

‘Darf man daran erinnern, und muf

man nicht daran etinnern, dal unsere

Politik der Friedenssicherung und der
Kriegsverhiitung in einer politisch ge-
wandelten, in einer von Interessen-
gegensitzen geschittelten Welt keine
Rickkehr zur Politik des | kalten Krie-
ges” sein darf? Wir erinnern uns ja an
das, was geschehen ist. lch brauche
nur ein paar Beispiele zu nennen; die
Cuba-Krize und die Wandlung der
chinesischen Politik, den Vietnam-
krieg, den Einmarsch in die CSSR,
die ung immer noch bedriickende
Krise im Nahen und Mittleren Osten.

Diether Posser hat gestern im Ge-
sprach darauf hingewiesen: Seit 1945
hat es 128 Kriege auf der Welt ge-
geben. Diese Welt ist nicht die fried-
liche Welt. Der Weg ist lang bis zur
Sicheruny des Friedens. Aber wir kin-
ren und wir missen dankbar dafr
sein, daB wir in einem Teil der Well
leben kannen, in dem seit 1945, seit
dem schrecklichen Zusammenbruch
auch aufgrund unserer Politik, kein
Krieg statigefunden, keine militari-
sche Auseinandersetzung stattgefun-
den hat. Und wir mUssen weitergehen
in eine Richtung, die das sichert.
Jungen Menschen missen wir sagen:
Wir lzben mit diesem fundamentalen
Widerspruch, mit diesem standigen
Gegeneinander von Angst und Hoff-
nung, von Furcht und Erwachen. Wir
wollen den Ristungswettlauf been-
den. Wir wollen die Ursachen von
Krieg und Gewalt anpacken und wir
ringen miteinandar um den besten
Weqg.

Wir haben uns in den letzien Wochen
in vielen, vielen Stunden bemdiiht,
einen wirklich fiir alle tragbaren, einen
konsensfahigen Text zu finden. Wir
machen solche Anstrengungen, weil
wir glauben: Wir sind es den Men-
schen in unserem Land schuldig, daR
sie unsere Politik erkennen, dal wir
mit ihnen unsere Politik diskutieren,
Und nach meinem Eindruck ist diese
Diskussion chancenreich. Ich habe
soeben davon gesprochen, daB die
Linion sich diesem Thema verweigert.
Mit ihr wird weder gerechnet, noch
geredet, Wir weichan nicht aus, Aber
wir fagen hinzu zu dem Wort von der
neuen Friedenshewegung: Die Frie-
denspartei der Geazschichte unseres
Volkes ist die Sozialdemokratische
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Partei. Wir machen uns das nicht
leicht, wir werden existenzielle Fragen
nicht aus Machterhaltungsgriinden
einfach unterdriicken. Aber hier wird
auch nicht einer Gegenkultur nachge-
taufen. Hier wird kein Sturmlauf gegen
angebliche Erstarrung mitgemacht,
sondern hier werden Menschen ge-
fragt, ob sie nicht mitmachen wollen
bei dieser Friedensarbeit, unsere Inte-
grationskraft wahrich herauszufor-
dern - Keine falsche Integration, kein
Nachlaufen und kein Nachplappern,
waohl aber das aufmerksame Achten
auf die jungen Menschen, die politisch
opponieren, die uns als Partner wichti-
ger sind als die Angepafiten oder dig,
die nur an ihrer eigenen Selbstver-
wirklichung interessiert sind.

Ich wiirde gern, auch aus aktuellem
AnlaB, bei dieser Gelegenheait zu man-
cherlei Demonstration, nicht nur in
Nordrhein-Wesrfalen, zum GlGck nicht
einmal zuerst in Nardrhein-Westfalen,
das eine noch aussprechen: Die jun-
gen Leute, die demonstrieren, auch
die jungen Leute, die glauben, Haus-
besetzungen seien ein politisches
Mittel, dirfen und sollten nicht ver-
gessen, daB diejenigen, die das Eigen-
tum vieler Menschen schitzen, die-
jenigen, die bei Demonstrationen Ord-
nung zu sichern haben, nicht irgend-
welche Bullen szind, sondern ihre
fritheren Klassenkameraden.

Uber Sozialpflichtigkeit des Eigen-
tums brauchen wir uns Sozialdemo-
kraten ja wohl nichi gegenseitig zu
belehren. Und wann man unsere An-
trage liest, und wenn man das, was
wir bisher zu dem Thema gesagt
haben, kennt, dann weil man: Dab mit
Wohnungen spekuliert wird, ist ein
gesellschaftspolitischer Skandal, den
keiner so verabscheut wie wir Sozial-
demokraten. Das muB deutlich sein:
Eigenium ist sozial verpflichtet. Das
steht im Grundgesetz, und wir ktinnen
junge Menschen nicht von derLeucht-
kraft des Grundgesetzes dberzeugen,
Ldas sowieso manche eher fir gine
Fessel halten als fir ein groBes An-
gebot®, wie Gustav Heinemann gesagt
hat, wenn die Sozialpflichtigkeit des
Eigentums beim Heizen von Wohnun-
gen und beim Leerstehenlaszen der
Wohnungen standig schnéd miB-

braucht wird. Und da fage ich hinzu,
Genossinnen und Genossen: Das gilt
nicht nur far Kapitalisten, das gilt auch
far Behordenchefs, auch fitr kommu-
nale Behdrden. Wir Sozialdemokraten
sollten ung auch darin von anderen
unterscheiden, daf wir ohne Ansehen
der Person Mingel aufzeigen, auch
wenn die Mangel bei uns selber lie-
gen.

Liebe Genossinnen und Genossen,
wenn ich von dem Konflikt der Gene-
rationen spreche, wenn ich davon
therzeugt bin, daB das Herauskom-
men aus den Graben zwischen Alte-
ren und Jingeren die eigentliche
Heraustorderung der achtziger Jahre
ist, dann meine ich, missen wir be-
denken: Zwischen den flhrenden
Politikern und den jungen Leuten, die
jetzt aufbegehren, liegen oft dreiBig
Lebensjabtre, Es ist eine Wandlung
unserer Kultur, des Lebensgefihls,
unserer Wertvorstellungen und Ver-
haltensweisenindrei Jahrzehnten, die
der einzelne nicht so empfindat, die
aber in der Gesprachsunfahigkeit und
in der oft festzustellenden Ratlosig-
keit deutlich wird. Da kommt es darauf
an, dab wir afs Sozialdemokraten deut-
lich machen: Wir kémpfen fir Freiheit
und Entfaltung des einzelnen, aber
nicht auf Kosten anderer. Wir haben
das Wohl des Ganzen im Auge, wir
wollen gesellschaftspolitisch denken,
und das heiBt fir uns auch, den Satz
aus dem Godesberger Programm wie-

der arnst zu nehmen, ,dal nur eine
neue und bessere Ordnung der Ge-
sellschafi dem Menschen den Weg in
seine Freiheit Affnet”. Wir sind nicht
von gestern, wir suchen Lésungen flir
morgen, und wir wollen dariiber mit
den Borgern reden.

Wer Lésungen fur morgen sucht, kanm
den Fragen von heute nicht auswei-
chen. Eine der bedrangendsten und
bedriickendsten Sargen ist for mich
die Krise in der europaischen Stahl-
industrie. Die stellt die Unternehmen
in Nordrhein-Westfalen vor fast unlds-
bare Probleme. Wir schulden Be-
triebsraten und Gewerkschaften Dank
daftir, daB sie in einer Situation, in der
die Unternehmer sich zerstritten ha-
ben, in der freiwillige Vereinbaringen
nicht mehr zustandekommen konnten
und in der der Kampf alier gagen alle
ausgebrochen ist, kihien Kopf be-
wahrt haben. Wir sind uns unserer
Verantwortung bewuBt. Wir werden
nicht zulassen, dal im Vorbeigehen
gewissermalen  Unternehmen  in
Nordrhein-Westfalen bei diesem Ver-
nichtungskampf unter die RAder kom-
men. Aber wir werden auch ganz
deutlich sagen, wo wir die Verantwor-
tung for die inzwischen eingetretene
Lage sehen: bei den Unternsehmen,
bei der europtischen Stahlindustrie,
bei der Buropaischen Komrnission
und bei der Bundesregierung. Europa,
Genossinnen und Genossen, ist doch
keine Schonwetterangelegenheit.

16




4. Grundsatzreferat ,,Sozialdemokraten in der Verantwortung®, Johannes Rau

Jetzt muf sich fir die Arbeitnehmeran
der Ruhr, die wir damals zu den Wah-
len geholt haben, erweisen, ob die
Europdische Gemeinschaft fir Kohle
und Stahl mehr ist als eine Veraini-
gung zur Forderung von Politiker- und
Beamtentourismus.

Die Methade: immer neue Sitzungen
immerweniger Entscheidungen, istfir
die Stahlarbeiter bei uns unzumutbar,
Was da am Donnerstag emtschieden
wurde, hat uns enttduscht, denn der
Subventionswettlauf st nicht ge-
bremst worden. Ich wiederhole hier:
Wir werden uns unserer Verantwor-
tung, das heibt auch unserem Anteil,
nicht entziehen. Aber es darf nicht
nach der Melodie gehen, das Land
zahlt und in Europa &ndert sich gar
nichts. Das wilrde Arbeitsplitze hoch
stérker gefihrden, Jetzt missen die
Unternehmenskonzepte sorgfaltig ge-
pruft werden, dann missen gemein-
sam mit der Bundearegierung die Ent-
scheidungen fallen, Die Gewerkschaft
muB an diesen Entscheidungsprozes-

sen von Anfang an beteiligt sein. Da

bin ich zuversichtlich, daB es zu ainer
verninftigen Lésung kommt,

Genossinnen und Genossen,

die wirtschaftliche Lage in unserem
Land ist nicht einfach. Die nachsaten
Jahre werden schwierig. E= gibt kaum
Zuwachs an Produktion und an Ein-
kommen, den man verteilen kdnnie,
und deshalb werden die Verteilungs-
kampfe schwieriger. Es wird Druck
geben auf dem Arbeitsmarkt, Die
weltwirtschaftlichen Verflechtungen,
die Exportabhéngigkeit, die bei
geringerem Olverbrauch dennoch
feststelbare Olpreisexplosion, das
alles macht uns Sorgen.

Sorgen maght uns, daB wir rnit einer

amerikanischen Hochzinspolitik zu
leben haben, die unsere mittelstan-
dischen Unternehmen in Mitleiden-
gchaft zieht. Wir brauchen eine
andere Zinspolitik in Europa. Aber
auch wenn wir jetzt die Konsolidie-
rung des Haushaits, auch wenn wir
die Schwierigkeit unter Ricknahme
des Zuwachses an Verschuldung
als Thema der ndchsten Wochen
und Monate haben, ist dies kein
Grund zum Pessimismus. Wir kén-
nen verrauen in die Leistungskraft

unseres Landes. Wenn wir ndtige
Beschrankungen erretchen und dann
wieder neue Freirfhume zu  politi-
schem Handeln finden, darn wer-
den wir die Probleme meistern.

Die auBenpolitische Lage, in der wir
das tun wollen, ist schwierig. Es gibat
eing  Zahl internationaler Krisen-
herde, die uns beunruhigt. Die Ent-
wickiung in Polen macht uns Sorge,
Der Konflikt im Mittleren Osten hat
uns in den letzten Wochen bedriickt,
Immer wieder hatten wir den Ein-
druck, die Entspannungspolitik ist
gefahrdet, die Friedens- und Ab-
rustungsdiskussion kam intematio-
nal nicht in Gang, Deshalb reden wir
vom Vorrang fiir Verhandlungen. Und
wer den Vorrang fir Verhandlungen
wirklich will, der muB aush deuilich
sagen, wo Verbindete sind. Verblin-
dete, von denen wir manchmal
sogar  sagen, sie wéren  unsere
Freunde. Da muB auch ein offenes
Wort gesagt werden. Das heift:
Vieles von dern, was uns amerika-
nische Beamten gelegentlich und in
den letzten Wochen nahezu taglick
zumuten, ist fir uns keine Ermuti-
gung, sondern bringt rritationen.
Sie sclten mal mit einer Stirmme
reden. lch bin Hans-Jirgen Wisch-
newski dankbar dafir, daB er das in
diesen Tagen noch einmal deutlich
gesagt hat. Wir kénnen mit solchen
amerikanischen Blchmanns, mit
solchen  Zitatensammlungen, nicht
politisch agieren. Wir brauchen eine
Kare Linie, und wir brauchen ver-
laBliche Aussagen innerhalb des
Blandnisses, damit das Gesprich,
damit die Auseinandersetzung mit
dem Partner realistisch und be-
rechenbar stattfindet.

lch habe davon gesprochen, daB wir
uns verstehen missen als Pariei,
die Arbeitnehmer erreicht und ver-
tritt, die die junge Genperation ver-
stehen machte, Es gibt Themen, die
interessieren beide. Da gibt es die
Frage, wie unsere Stidte bewohn-
bar gemacht und bewohnbar gehal-
ten werden kdnnen, Da gibt es Pro-
bleme, die mit dem Wohnurigsman-
gel zusammenhsngen, da gibt es
die Fragen des Arbeitsmarkties, die
uns bedringen. Da wiederholen wir,

was wir vor dem M. Mai gesagt
haben: In schwierigen Zeiten braucht
man mehr Solidaritat und nicht weni-
ger. Das gilt auch flir befreundete
Qrganizationen.

Mit den Gewerkschaften haben wir ein
paar Kontroversen gehabt. So waren
wir manchmal in der Rolle des Tarif-
parthers, des Arbeitgebers. Daraus
hat sich gelegentlich ein Konflikt er-
geben, Das wurde in Solidaritét be-
sprochen und ausgehalten. Nach die-
sem Gesprich sage ich deshalb: For
Sozialdemokraten st es unverzicht-
bar, dafll wir mit den Gewerkschaften
zusammenarbeiten. Sie sind mit uns
die Anwalte der Arbeitnefhimer, Wir
wollen die Zusammenarbeit noch ver-
starken und zum Beispiel ein paar
Schritte gemeinsam mit Hamburg und
Bremen flr eine Sicherung der Mon-
tanmitbestimmung tun, darmit nach
den sechs Jahren deutlich wird: Das
ist kein Auslaufgesetz. Wir blalben bei
der Montanmitbestimmung,

Eine absolute Mehrheit zu haben,
heit, sie zu nutzen, nicht sie aus-
zunutzen, Das heift: AugenmaB bet
Reformen, das heiBt: bereit sein zu
Perspekiiven, und das heifit auch -
ich habe das auf dem Bezirksparteitag
Niedetriein im vergangenen Jahr im
Mai gesagt —, auch stellvertretend far
die finf Prozent zu handeln, die nicht
uns gewahit, aber unsere Koalition
gewollt haben.

Die werden wir beim nachsten Mal un-
mitiglbar brauchen, damit sie keine
Umwege gehen missen, wenn sie
Sozialdemokraten in der Regierung
haben wollen.

Harte und solide Arbeit bringt wenig
Schlagzeilen. Da kann man nur ver-
suchen, die Schneisen zu schlagen
und in der Politik deutlich zu machen:
Wir seizen die Schwerpunkte nach
den Gesichtapurikten, wo die Zukunft
ist. Und das tut unser Haushalt, Des-
halb haben wir im Technologiepro-
gramm und bei der rationellen Engr-
gieverwendung die Mittel verstarkt.
Deshalb haben wir Gberproportionale
Steigerungsraten fiir den Bergbau
und fiir die Energiewirtschaft. Deshall
haben wir dreiBig Prozent unserer
Ausgaben ftir die bessere Ausbildung
der jungen Menschen, weil eine gute
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Ausbildung die beste Versicherung
gegen Arbeitslosigkeit ist.

Darurmn bleibt auch die Bildungspolitik
ein Thema, dem wir uns zuwenden. Wir
tun das auf eine Weise, dig manche
irritiert hat. Im Augenblick liegen die
[rritationen auf einer ganz anderen
Ebene: Die CDU weil nicht, wohin sie
gehen zoll. Wir raten: Kommt aus der
Sackgasse, sagtJazur Gesamtschule,
denn unser dreigiiedriges Schulwesen
braucht die Ergénzung und die Ver-
Anderung durch die Gesamtschule als
Regelschule und als Angebotsschule,
und deshalb haben wir einen Gesetz-
entwurf vorgelegt und in der Fraktion
und im AusachuB verabschiedet, der
das, was wir vor der Wahl versprochen
haben, zusagt. Jetzt fragen wir die
cDU: Will sie weiter jahrelangen
Streit? Sie kann ihn haben. Wir kén-
nen mit unsarer Mehrheit verabschie-
den und wir werden mit unserer Mehr-
heit verabschieden. Aber wir fragen
danach, ob das denn wirklich =zo
gehen soll, dafl die Gesamtschule, in
anderen Lindern zls Versuch seit
Jahrzehnten bewzhrt, bei uns die
Sache der Mehrheit sein soll, ob sie
nicht eine Sache des ganzen Landes
werden kann? Dazu laden wir ein.

Liebe Freunde,

viele Fragen, die in einem solchen
Bericht anzusprechen waren, will ich
heute nicht mehr vortragen, damit wir
Raum haben zu Diskussionen und Ge-
sprachen. Deshalb will ich das, was
wir im Haushalt for das Jahr 1982 zu
tun haben, jetzt nicht darstellen in
dem Entscheidungsprozess, in dem
wir uns befinden.

lch will vieimehr an das erinnern, was
ich am Anfang gesagt habe: Wir stehen
ein fur die uns anvertrauten Borger, und
weil wir dafdr einstehen, wenden wir
uns gegen die fast zur Mode geworde-
nen Kritik am sozialen Netz, Wir reden
Gber moglichen MiBbrauch. Aber wir
reden (iber MiBbrauch, damit das so-
ziale Netz hilt und nicht als Vorwand
dafar, daB das soziale Netz abgeschafft
oder noch weiter durchlochert wird.

Und wir reden (iber das soziale Netz
und dber die MiBbrauche auch auf der
anderen Seite, auch bei der Unter-
nehmern, die Kurzarbeitergeld in An-
spruch nehmen, die die Pensionierung
mit 59 Jahren selbst bei leitenden An-
gestellten langst zu einem Trick ge-
macht haben. Darlber muB dann auch
einmal gesprochen werden.

Energiepolitik, die ich nur gestreift
habe, ist nicht mehr so im Streit, wie
gie dag gewesen ist. Sie igt deshalb
nicht im Streit, weil wir Sozialdemo-
kraten, seit wir uns zu Landespartei-
tagen versammeln, gine behutsame,
eine erkennbare, eine auf dem Vorrang
der Kohle beruhende Energiepolitik
betraiben. Dabei wellen wir bleiben.
Da leisten wir etwas flr die ganze
Bundesrepublik und fragen die Lin-
der, wann sie endlich einmal mitfinar-
zieren wollen, dad wir die sichere
heimische Energie . Kohle" bereit-
stellen?

in den ndchsten Monaten wird es Aus-
einanderzeizungen geben um die
Medienpolitik. Auch dazu haben wir
im Godesberger Programm einen
Satz gesagt, der heute gilt wie da-
mals: Rundfunk und Fernsehen mis-
sen ihren Sffentlich-rechtlichen Cha-
rakter behalten, sie missen freiheit-
lich demokratisch geleitet und gegen
Interessentendruck gesichert sein”
lch finde es unbegreiflich, daB die
gleiche Partei, die immer sagt, Fami-
lienpolitik wére ihr erstes Thema, dann,
wenn die Industrie es will, nichta ande-
res im Sinne hat, als jede Menge zu-
sitzliche Fernsehprogramme privat
finanziert in die Familien zu bringen.

Wir sollten uns mit der COU mehr be-
gchaftigen als mit uns selbst. Wir soll-
ten der GDU nicht erdauben, vor den
groBen Fragen auszuweichen. Wir
soliten ihr nicht gestatten, liberale
Mantelchen umzuhangen und in Wirk-
lichkeit die alte Politik mit neuen
Schlduchen zu verkaufen. Wir sollten
kontroverse Diskussionen da suchen,
wo die Unterschiede sind, und wir

sollten uns der Gemeinsamkeit freuen,
da wo wir sie entdecken kithnen —ohne
von unserer Grundsatziberzeugung
abzuweichen.

Wenn wir an die Arbeit der ndchsten
Jahre gehen, dann tun wir &% als
Menschen, denen die Glaubwlrdigkeit
der Politik der erste Auftrag und der
erste Priffatein ist. Dann tun wir es als
Menschen, die in vielen Jahren ge-
zeigt und erlebt haben: Man kann ent-
siehende Verrauvensliicken immer
wieder schlieBen, wenn man beim
Birger ist und wenn Basis nicht irgend-
ein Wort ist, auf das man sich beruft,
sondern die Quella, von der mat sel-
ber herkommt und von der man sich
nicht abschneiden |aBt.

Wir brauchen eine neye Vertrauens-
arbeit in der Partei. Manchmal habe
ich den Eindruck, daB wir Gemein-
schait durch Organisation ersefzt
haben. Wir brauchen wieder mehr Ge-
meinschaftsgefahl, und wir brauchen
auch wieder mehr Gemeinschaftser-
lebnizsse in der Partei. Vielleicht sollten
wir  miteinander einen Versuch
machen. Vielleicht sollten wir mitein-
ander als Fartei jahrlich unseren Nord-
rhein-Westialen-Tag fefern, um zu
zeigen, dal wir zusammengehdren,
und daB wir die Familien zu uns bitten,
und daB wir miteinander nicht nur
arbeiten und diskutieren, sondern
auch miteinander feiern kbnnen.

Wir wollen Geschlossenheit nach der
Diskussion zeigen. Das macht uns
nicht zur geschlossenen Gesellschaft,
sondern macht uns zu einer politischen
Kraft, die bereit ist, die Herausforde-
rungen der Zeit anzunehmen, die
selbstbewult ist, ohne arrogant zu
sein, die gelassen reagiert, ohne stur
zu werden. Dann sind wir Menschen,
die in diesem grofiten Bundesland
Vertrauen ausstrahlen und gewinngn
und die damit die Politik stitzen, fir
die Helmut Schmidt und Willy Brandt
in Bonn stehen und wir bei uns im
Land. Soc wollen wir an di¢ Arbeit
gehen”
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